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Landtag Nordrhein-Westfalen

(Présidentin Friebe)

Ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

Gesetz zur Anderung der Verfassung fiir das Land
Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf
der Fraktion der CDU
Drucksache 11/1514

erste Lesung

Ich exrtffne die Beratung und erteile Herrn Abgeord-
neten Kuckart far die Fraktion der CDU das Wort.

Abgeordneter Kuckart (CDU): Frau Prisidentin!
Meine Damen uad Herren! Die CDU-Fraktion bringt
in der heutigen Sitzung einen Antrag ein, der fiir den
Sport in Nordrhein-Westfalen von besonderer inhaltli-
cher Bedeutung und von groBer Tragweite ist. Wir
gehen deshalb davon aus, daB dieser Antrag in den
Ausschiissen und mit gesellschaftlichen Gruppen
unvoreingenommen, offen und intensiv beraten wird.

Die CDU-Fraktion hat die Aufnahme des Sports in
die Landesverfassung beantragt. Wer in den letzten
Jahren die Sportdebatte aufmerksam verfolgt und
beobachtet hat, diirfte von dieser Initiative nicht
uberrascht sein. Die CDU-Fraktion hat bereits zur
Landtagswahl 1990 in ihrem Sportprogramm die
Aufpahme des Sports in die Landesverfassung als ihre
Initiative herausgestellt.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb betrachten wir uns auch als die geistige
Muiter dieser Initiative, einer Initiative, die in der
Geschichte des Sports eine neue und zukunftsorien-
tierte Planung und Entwicklung einleiten wird,

Meine Damen und Herren, unser Antrag ist ein poli-
tisches Signal, und zwar fiir den besonderen Stellen-
wert des Sports in und fir unsere Gesellschaft. Des-
halb wollen wir auch dem Sport im Artikel 29 b
unserer Verfassung unterbringen. Wir setzen damit
pnimlich einen deutlichen Akzent, weil der Schutz des
Sportes fir uns gleichgewichtig mit dem Schutz der
Umwelt ist.

Meine Damen und Herren, wer den allumfassenden
Naturschutz will, der darf den Menschen nicht auBen
vor lassen. Wer den allumfassenden Naturschutz will,
muBl den Menschen einbeziehen. Deshalb gehdrt nach
unserer festen Uberzeugung nach dem Umweltschutz
auch der Sport in die Verfassung aufgenommen.

Ich darf noch darauf hinweisen, da wir zwei Forde-
rungen stellen, und zwar den Sport zu fordem und
zu schiitzen. Das ist qualitativ mehr, als den Sport
nur zu fordern. Ich mdchte ausdricklich auf diese
Qualitit unseres Antrages hinweisen.

Meine Damen und Herren, wenn Sport nicht mehr
wire als Boris Becker, wenn Sport nicht mehr wiare
als Steffi Graf, wenn Sport nicht mehr wire als
Bundesligafufiball oder Bundesligaeishockey

(Kopfschiitteln der Abgeordneten Rauterkus
[SPD))

und wenn, Frau Rauterkus, Sport nicht mehr wire als
Olympia im Revier, dann wire dieser Antrag sicher-
lich unangebracht und unangemessen.

Aber Sport ist mehr, viel mehr! Zunichst einmal
wird das rein quantitativ an den Mitgliedszahlen des
Landessportbundes und an den Mitgliedszahlen des
Deutschen Sportbundes deutlich. Ich méchte darauf
hinweisen, dafl der Deutsche Sportbund vor 20 Jahren
- iz den alten Lindern - etwa 5 Millionen Mitglieder
hatte. Heute hat der Deutsche Sportbund - Bezugsgrd-
Be sind wieder die alten Bundeslander - 21 Millionen
Mitglieder.

Aus diesen Vergleichszahlen wird deutlich, wie wich-
tig der Sport fir unsere Gesellschaft, fir den Biirger
geworden ist.

Ich betone, dafl es nicht um Leistungssport geht. Es
geht auch nicht in erster Linie um Wettkampfsport.
Es geht darum, den Sport in seiner sozialen Offensive
anzuerkennen, die der Landtag gemeinsam beschlos-
sen hat. Es geht um den Sport als Mittel der Sozial-
politik. Es geht um den Sport als Mittel der Jugend-
pelitik. Es geht um den Sport als Mittel der Gesund-
heitspolitik. Der Sport deckt mit seinen Aufgaben im
sozialen Bereich ein wesentlich grofieres Spektrum

<)

(D}



{A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

3100

Plenarprotokoll 11/26

25.04.1991

{Kuckart [CDU]J)

ab, als es uns durch Fernschen und Printmedien
vorgefiihrt wird.

Wir miissen dabei vier Punkte bedenken: 1. Die
erwerbsfreie Zeit nimmt immer mehr zu. 2. Auch die
Lebenserwartung der Menschen nimmt Gott sei Dank
stindig zu; das heifit, wir brauchen linger einen
gesunden Korper. 3. Die korperliche Beanspruchung
im Beruf nimmt immer mehr ab. Und 4. - traurig,
aber wahr -: Die sogenannten Zivilisationskrankheiten
machen heute bereits 80 % der Todesursachen aus.

Was bedeutet unsere Gesetzesinitiative? Sie ist ein
Handlungsauftrag an den Gesetzgeber,

Ich mdchte ausdriicklich darauf hinweisen, dafi wir
uns auch mit dem Gedanken eines Sportfordergesetzes
beschiftigt haben. Ein Sportfordergesetz wiirde die
kommunale Selbstverwaltung einschrinken. Die Auf-
nahme des Sports in die Verfassung bedeutet, daf der
Gestaltungsrahmen offenbleibt; auch die Kommune
behilt einen Gestaltungsrahmen.

Die Staatszielbestimmung Sport ist also ein Hand-
lungsauftrag an den Gesetzgeber. Die Aufnahme des
Sports in die Verfassung bedeutet auch, daf die
Verwaltung in der Zukunft zwischen den Interessen
der Umwelt und den Interessen des Sports, die dann
gleichgewichtig sind, abwiigen muBl, Die Aufnahme
des Sports in die Verfassung bedeutet natiirlich auch,
daB der Sport bei der Fortentwicklung, bei der Aus-
gestaltung des Rechts Gleichgewicht zu allen anderen
Staatszielen hat, die in unserer Verfassung niederge-
legt sind. Dariber hinaus hat die Aufnahme des
Sports in die Verfassung eine groBe Signalwirkung
auf politischem Gebiet; darauf habe ich schon aus-
driicklich hingewiesen. '

Wir brauchen in der Zukunft mehr Raum fir die
Birger. Wir brauchen mehr Raum fir zig Millionen
von Menschen, die versuchen Sport zu treiben; dabei
hat die Zahl steigende Tendenz. Wir brauchen diesen
Raum, damit sich der Mensch fiir seine Gesundheit,
zu seiner Freude, =z seiner Entfaltung, zu seiner
Freiheit korperlich bewegen kann. Wir haben heute
eine sportive Lebensart; dazu triigt in besonderer
Weise der Sport bei. Auch deshalb gehdrt nach unse-
rer festen Uberzeugung Sport in die Verfassung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir, beide

groBen Volksparteien, haben sehr lange verkannt, wie
wichtig, ja iberlebenswichtig der Umweltschutz ist.
Ich bitte Sie, aus diesem Fehler zu lernen. - Wir
stimmen der Uberweisung an den Hauptausschuf und
an den Sportausschuff zu.

(Beifall bei der CDU)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank, Herr Kollege. -
Fiir die Fraktion der SPD erteile ich Herrn Abgeord-
neten Herder das Wort.

Abgeordneter Herder (SPD): Frau Prisidentin!
Meine sehr verehrien Damen und Herren! Die Ver-
fassung bildet das Fundament unseres Staatswesens.
An Fundamenten soll man normalerweise nur rithren,
wenn es unbedingt erforderlich ist.

Es hat in den Gesichtern meiner Kollegen im vergan-
genen Jahr sehr viel unglaubiges Staunen gegeben, als
wir unseren Antrag "Zukunftsfaktor Sport - Nord-
rhein-Westfalen setzt auf Bewegungs- und Spielkultur
fir alle” hier im Landtag zur Diskussion gestellt
haben. In diesem Antrag hatten wir unsere Vorstel-
lungen iber die Aufgaben der Sportpolitik in den
90er Jahren zusammengefaBt und unter anderem als
Punkt 14 gefordert, in der kommenden Legislaturpe-
riode solle gepriift werden, ob eine Verankerung des
Sports in der Verfassung fir Nordrhein-Westfalen fiir
die Entwicklung des Sports und fiir sein Verhiltnis zu
anderen Politikbereichen notwendig, hilfreich und
sinavoll ist. Es war diese Forderung, die das ein-
gangs erwihnte ungliubige Staunen ausldste. Man
stelle sich vor, man wiirde Schalke 04 oder, wie Herr
Kuckart eben schon sagte, Boris Becker, also den
Berufssport, unter den Schutz der Verfassung stellen.
Das erschien so manchen doch etwas abwegig.

Trotzdem wurde dieser Antrag am 30. Mirz 1990 im
Plenum beraten und verabschiedet, wobei ich, Herr
Kuckart, fiir mich und auch nicht fir meine Partei
oder Fraktion in Anspruch nehme, Mutter oder Vater
dieses Gedankens zu sein. Dafl Sie die Mutter waren,
glaube ich auch nicht so ganz. Aber ich weiB, daB
das alles im vergangenen Jahr und 1989 im Landes
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sportbund, bei Thnen und bei uns diskutiert wurde.

(Abgeordneter Dr. Klose [CDU]: Pflegemut-
ter!)

- Pflegemutter, wunderbar!

{Abgeordneter Hardt [CDU]: Das ist besser als
Stiefmutter! - Heiterkeit)

- Besser als Stiefmutter, na gut, Herr Hardt,

Nunmehr hat der Landessportbund in einem Schrei-
ben an den Ministerprasidenten vom 18. Mirz 1991
das gleiche Anliegen an die Landesregierung herange-
tragen. Im Mirz 1990, ein Jahr vorher, hat der SPD-
Fraktionsvorsitzende Prof. Farthmann dem Prisiden-
ten des Landessportbundes, Herr Winkels, zugesagt,
die Aufnahme des Sports in die Verfassung zu unter-
stiitzen.

Durch den Antrag der CDU-Fraktion, der uns heute
vorliegt, ist die Diskussion in die Mitte des Landtags
zuriickgekehrt. Wir haben mit unserem Antrag vom
Miirz vergangenen Jahres von Anfang an auf die
Gemeinsamkeit gesetzt, um fiir den Sport zu einem
vemiinftigen Ergebnis zu kommen; denn dem Sport
wire nicht mit einer Erginzung der Verfassung ge-
dient, die spiter nur eine Leerformel ist, ohne daf
diese Verfassungsergiinzung auch zu inhaltlichen
Folgerungen fiihrt. Wir Sozialdemokraten wollen
unseren Beitrag dazu leisten.

Unsere erste Feststellung ist daher auch, dafl ein
Nachdenken Gber den Verfassungsrang des Sports
Zum gegenwirtigen Zeitpunkt nicht bedeutet, daB die
bisher in Nordrhein-Westfalen entfaltete und gestaltete
Sportpolitik micht schon von einem herausragenden
politischen Stellenwert ausgeht. Milliardenbetriige
sind in die sportliche Infrastruktur geflossen. Vielen
Birgennnen und Biirgern wurden im wahrsten Sinne
des Wortes Spiel- und Bewegungsriume erdffnet. Im
Spitzensport besitzt Nordrhein-Westfalen eine {ber-
durchschnittliche Spitzenposition. In der systemati-
schen Entfalung des Breitensports hat Nordrhein-
Westfalen eine bundesweit anerkannte Vorreiterrolle.

Die sportliche Problematik prigt indirekt auch das
Handeln vieler anderer Bundeslinder mit. Aktuelle
Handlungsfelder wie Sport und Umwelt werden von

Nordrhein-Westfalen mafigeblich bundesweit gestaltet.
Also besteht kein Handlungsbedarf?

Unser Ansatz fiir die Diskussion Gber den gesell-
schaftlichen Rang des Sports und seiner Aufnahme in
die Landesverfassung steht nicht chne Absicht unter
der Gesamtuberschrift *Zukunftsfaktor Sport - Nord-
rhein-Westfalen setzt auf Bewegungs- und Spielkultur
fir alle” und ist der Schlufistein eines umfassenden
MaBnahmenkatalogs, mit dem wir die Zukunft des
Sports in unserem Lande gestalten wollen.

In dem Bericht der Sachverstindigenkommission
“Staatszielbestimmungen und Gesetzgebungsauftriige*
von 1983 findet sich die Feststellung, jede Verfassung
gehe zwar aus den Erfahrungen der Vergangenheit
und den Programmen der Gegenwart hervor, wolle
aber Ordnung und Plan fiir die Zukunft sein. Damit
ist unsere Zielsetzung sehr prazise umschrieben.

Wir gehen davon aus, dafi der Sport bei der Zukunft-
gestaltung unseres Landes eine bedeutsame Rolle
spielen und dies weit iiber den bisher gezogenen
Rahmen hinausgehen wird; denn als weitere fiir uns
maBgebliche Feststellung gilt, daB sich die Quantiti-
ten des Sports verandert haben. 1950 konnte in einem
Buchtitel noch das Schlagwort vom "Sport als der
wichtigsten Nebensache der Welt" verbreitet werden.
Sport ist heute lingst zu einer wichtigen Hauptsache
gewcrden, und ich bitte alle Festredner, das endlich
u beriicksichtigen und diesen dummen Spruch heute
bitte nicht mehr zu wiederholen.

Den Stellenwert des Sports in der Gesellschaft bele-
gen zum Beispiel die jingsten Zahlen liber die Mit-
gliedschaften in den Sportvereinen und sonstigen
Sportorganisationen, die der Deutsche Sportbund in
der vergangenen Woche verdffentlicht hat. Nach der
Vereinigung sind tber 24 Millionen Mitglieder im
Deutschen Sportbund organisiert. Allein in den alten
Bundeslindern - und dies ist ein sehr gewichtiges
Indiz - war im letzten Jahr ein Zuwachs von 540 000
Mitgliederm zu verzeichnen. Dies sind iiber 100 000
neue Mitgliedschaften mehr als im Durchschnitt der
vergangenen Jahre. Der Landessportbund Nordrhein-
Westfalen stellt mit rund 4,5 Millionen Mitgliedern
das grofite Kontingent.

Diese wenigen Eckdaten zeigen, daB wir vor einer
neuen Qualitit des Wachstums stehen. Wir sind vor
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allem aufgefordert, fiir diese Entwicklungen mehr
Raum zu schaffen. In einer Notiz in der "FAZ" von
gestern wird darauf hingewiesen, daB die Zahl derer,
die mindestens einmal wochentlich Sport treiben, auf
40 % der BevGlkerung angewachsen ist. - Ich vermu-
te, daB der Prozentsatz hier im Parlament nicht so
hoch sein wird, aber wir haben ja die FuBballmann-
schaft, und da liBt sich vielleicht etwas regeln. -
1987 lag die Zahi noch bei 28 %.

Die Stadtpolitik mufl in neuartiger Weise auf diese
Entwicklungen reagieren. Sport als Grundbediirfnis
aller Birgerinnen und Biirger mul} einen neuartigen
Platz in der Stadtentwicklungspolitik einnehmen. Wir
wollen mit unseren Ansitzen einer neuen Sportpolitik
erreichen, dafl eine Politik fiir eine sportgerechte
Stadt entwickelt wird, wie es in unserem Antrag
"Zukunftsfaktor Sport" heifit. Nicht die autogerechte
Stadt - das sage ich auch als Verkehrspolitiker -,
sondern die menschengerechte Stadt ist unser Ziel.
Dies heifit fiir mich: fullaufig erreichbare Sportgele-
genheiten im Wohnumfeld, bedarfsgerechter und
zukunftsorientierter Ausbau der traditionellen Sport-
stitteninfrastruktur und, daB sportliche GroBanlagen
fir den Zuschauer in unseren Stidten ihren Platz
finden miissen.

Damit hangt auch meine nichste Feststellung zusam-
men. Wir miissen das Problemfeld "Sport und Um-
welt™ bewaltigen. Die gesellschaftlichen Grundproble-
me, die mit diesen Stichworten umschrieben sind,
konnen mnicht mehr durch Verwaltungsbeamte geldst
werden, sondern nur noch durch politische Regelun-
gen. Auch hier haben wir, gefiihrt durch den Um-
weltminister Matthiesen und den Sportminister
Schwier, in den vergangenen Jahren wegweisende
Losungen gefunden. Aber die hartnackigen Diskussio-
nen zum Beispiel um eine Rechtsverordnung zum
Bundes-Immissionsschutzgesetz und die Auswirkun-
gen einer sportfreundlichen Ldsung fiir die Zivilge-
richtsbarkeit zeigen, daB gesellschaftliche Grundkon-
flikte nur noch im politischen Meinungsstreit geregeit
werden kGnnen.

Deswegen verstehe ich auch, daf der Antrag der
CDU-Fraktion darauf zielt, den Sport neben dem
Umweltschutz in der Landesverfassung zu plazieren.
Allerdings bin ich entschieden der Meinung, dafi der
Sport nicht als Gegengewicht zu anderen Verfas-

sungsgitern in die Verfassung aufgenommen werden
sollte, sondern kraft eigenen Rechts. Der Sport darf
nach unserem Verstindnis nicht in die Reihe Arbeit,
Wirtschaft und Umwelt eingestelit werden, sondemn
wir teilen die Auffassung des Landessportbundes, daB
der Sport zunichst und in erster Linie Teil unserer
Kultur ist.

(Beifall bei der SPDy)

Kultur, Kunst, Wissenschaft und Sport sind durch das
Land und die Gemeinden zu férdern. In diesem Punkt
ist sicherlich eine unterschiedliche Meinung zur
CDU-Fraktion vorhanden. Dies ist eine Begriffsreihe,
die unsere Wertvorstellungen vom Sport schon viel
deutlicher zum Ausdruck bringt. Das Kulturgut Sport
wollen wir fordern und schiitzen. Dabei ist uns be-
wufit, daB Angesicht des Sprachgebrauchs von Kultur
der Begriff und die Wirklichkeit des Sports heute
weiter gehen. Daher halten wir es auch fiir wichtig,
den Sport neben der Kultur als eigenstindigen gesell-

schafilichen Bereich zu erwihnen und zu beschreiben.

Der Sport ist heute auch ein Wirtschaftsgut gewor-
den. Ich vermag diese Feststellung nicht einzuschrin-
ken; denn viele Bereiche der traditionellen Kultur,
der Kunst und der Wissenschaft sind ebenfalls Ele-
mente unseres Wirtschafissystems. Wir werden in den
weiteren Diskussionen gerade die Entwicklung des
Sports zum Beruf diskutieren miissen. Dabei werden
wir auch deutlich sagen, wo wir die Grenzen dieser
Entwicklung sehen. Pauschal formuliert: Uberall da,
wo durch Wirtschaftsmacht die Freiheit des Sports
eingeengt wird, findet der Sport uns auf seiner Seite,
um seine Fretheit zu verteidigen.

Damit méchte ich in einer letzten Feststellung auch
sagen, was wir nicht wollen. Wir wollen, dafl eine
eventuelle Aufnahme des Sports in die Landesverfas-
sung weder die Freiheit noch die Freiwilligkeit des
Sports einschrinkt. Wir tragen die Entscheidung der
Landesregierung hinsichtlich der Spielwetten voll mit,
die dem Landessportbund Mittel zur satzungsgemiifien
Verwendung zur Verfigung stellt, thm also die Frei-
heitsspielriume einraumt. Wir wollen durch die Auf-
nahme des Sport in die Verfassung keinen Staatssport
in irgendeiner Weise auf den Weg bringen. Wir
wollen keine staatliche Lenkung und Bevormundung
des Sports, sondern wir wollen eine Sicherung der
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Freiheitsriume des Sports in unserer Gesellschaft.
Wenn wir uns entschlieBen, Sport in die Verfassung
aufzunehmen, dann wollen wir damit such einen
Beitrag in dem Sinne leisten, wie unser Ministerprisi-
dent Johannes Rau es bereits 1980 formuliert hat, als
er davon sprach, daB das Gliick in das Grundgesetz
und in die Verfassung gehore. Sport vermag vielen
Menschen ein Stick Wohlergehen, soziale Kontakte
in einer von einer Grundwelle des Individualismus
bestimmten Gesellschaft und bewegende Inhalte fiir
das Alltagsleben zu geben. Sport kann dazu beitra-
gen, Menschen ein Stiick gliicklicher zu machen. Das
ist unser Ziel fir die kiinftige Sportpolitik. Das ist
auch unser Ziel in den Beratungen, die heute hier im
Parlament mit neuem Gewicht begonnen haben. - Ich
danke Thnen sehr.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin Friebe: Ich danke Ihnen und erteile fiir
die Fraktion der F.D_.P. Hermm Abgeordneten Ruppert
das Wort. .

Abgeordneter Ruppert (F.D.P.): Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Ich bin wirklich beein-
druckt von den lobenden Worten, die die Kollegen
Kuckart und Herder fiir die Rolle und die Bedeutung
des Sportes und fiir seine Entwicklung in den letzten
Jahrzehnten in diesem Lande gefunden haben.

(Abgeordneter Biissow [SPD): Wenn es doch
stimmt!)

Ich stehe gar nicht an zu sagen: Ich teile Thre Wert-
schitzung, ich teile Thre Einschitzung der Bedeutung
des Sports.

(Abgeordneter Biissow [SPD]: Na also!)

Aber ich muB auch zugeben, daBi ich die ganze De-
batte dberhaupt nicht verstehe. Denn wenn wir in
vierzig Jahren, ohne Sport in der Verfassung aus-
driicklich zu erwihnen, eine so glinzende Entwick-
lung des Sports erlebt haben, dann mufl ich fragen:
Wo ist eigentlich das Problem?

Ich habe nachgeschen - es gibt ganz instruktive Zu-
sammenstellungen der Landeszentrale fiir politische

Bildung iiber die Verfassung des Landes Nordrhein-
Westfalen und ihre Entwicklung -: Wir haben die
Verfassung dieses Landes dreizehnmal geiindert in
dber vierzig Jahren; seit 1950 besteht sie ja. Jeder
Landtag hat sie rechnerisch nur ein einziges Mal
durchschnittlich gedndert, jeweils innerhalb von vier
oder funf Jahren.

Das bedeutet doch, daB man eine Verfassung nur aus
sehr gewichtigem Grund dndert. Die Aufnahme des
Umweltschutzes in die Verfassung war sicherlich ein
so wichtiger Grund. Der Umweltschutz war als Pro-
blem den Verfassungsvitern von 1949 und 1950

{Abgeordnete Rauterkus [SPD]:
Miittem!)

Und den

- und den Miittern, Entschuldigung; es waren auch
Frauen dabei, gerade von der F.D.P. - so nicht be-
wubt. Das ist erst spiter gewachsen. Es ist daher
sicherlich richtig, daf8 wir den Umweltschutz neu in
die Verfassung aufgenommen haben.

Wenn Sie sich die Schrift der Landeszentrale fir
politische Bildung ansehen, finden Sie dort in der
Einleitung zur Beschreibung unserer Verfassung einen
Satz, den Sie lesen sollten. Es heiBt da:

Der Text ist einfach verstindlich. Er verzichtet
auf ausgedehnte programmatische Absichtser-
klirungen, setzt weniger deklaratorische als
rechtliche Begriffe.

Das, was uns heute vorgeschlagen wird, ist wirklich
eine Deklamation - ja, das, was in der Verfassung
stehen soll, ist sogar weniger als eine Deklamation.
Ich lese noch einmal vor, was die CDU-Fraktion mit
threm Antrag begehrt:

Land, Gemeinden und Gemeindeverbinde for-
dern und schiitzen den Sport.

Wer ist dean hier, der behauptet, das geschihe nicht
heute schon? - Ich bin froh, daB es geschieht. Aber
deswegen muB es doch nicht ausdriicklich in der
Verfassung stehen.

Es ist viel davon die Rede gewesen, im Bereich Sport
gebe es mit dem Umweltschutz ein so ungeheures
Problem. Und das wiirde dadurch gelast, dafl der
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Sport Verfassungsrang bekime, ebenso wie der Um-
weltschutz.

Ich habe in den Debatten iiber Sport und Umwelt-
schutz - wobei ich das Problem nicht vemiedlichen
will, von beiden Seiten aus nicht - immer wieder die
Auffassung vertreten - und ich finde sie auch in der
Praxis bestitigt -: Die wirkliche Konfliktlinie verlauft
nicht zwischen Natur und Umweltschutz und dem
Sport, sondern die wirkliche Konfliktlinie bekommen
wir immer mehr im Nachbarschaftsrecht, dort, wo
sich individueller Egoismus aller moglicher rechtli-
cher Vorschriften, auch solcher, die unter der Uber-
schrift Umweltschutz verankert sind, bedient. Aber
die wirkliche Problemlage lautet nicht "Sport - Um-
weltschutz®. Im Gegenteil! Wenn wir es nicht durch
wirksame gesetzliche Regelungen und mittels Richter-
recht - es gibt micht nur negative, sondern auch posi-
tive Entwicklungen in der Rechtsprechung, wie jetzt
eine, wenn ich mich richtig erinnere, Entscheidung
des Bundesverfassungsgerichts zeigt - und nicht auf
dem Wege, den wir als Bundes- oder Landesgesetzge-
ber selbst in der Hand haben, schaffen, dann werden
wir es erst recht micht durch diese deklamatorische
Formel in der Verfassung schaffen.

Ich will Thnen noch einmal Thren Antrag vor Augen
halten, Herr Kuckart.

{Zuruf des Abgeordneten Kuckart [CDU]J)
Unter "Problem” sagen Sie:
Aufgrund der kontinuierlichen Verinderung unse-
rer Gesellschaft von einer Industrie- zur Freizeit-
gesellschaft und vor dem Hintergrund der demo-
graphischen Entwicklung erhidlt der Sport eine
immer gréfere Bedeutung.

Das stimmt. Aber wo ist da das Problem? Das ist
doch eine erfreuliche Tatsache und kein Problem.

(Zuruf von der CDU: Die Probleme kommen
doch!)

Als Lasung des "Problems" schlagen Sie vor:

Verankerung des Sports in der Landesverfassung.

Alternativen gibt es angeblich keine; Kosten auch
keine.

Es soll also nicht einmal etwas kosten. Ich finde, so
billig kommen wir doch von dem Problem, wo es
eines gibt, nicht ab. 10 Millionen DM mehr fiir den
Sport, im Landeshaushalt beschlossen, wire allemal
mehr gewesen als eine neue Bestimmung in der Ver-
fassung.

(Zuruf des Abgeordneten Mai [GRUNE])

Das Ganze erinnert mich ein wenig an Auscinander-
setzungen, wie es sie angeblich wohl im Kaiserreich
gegeben hat, als die Eisenbahner mehr Geld wollten
- streiken durften sie ja nicht - und man nach langer
Beratung in Berlin beschlossen hat, daff sie eben eine
Biese mehr an der Hose bekommen. Das sieht dann
schoner aus. Etwas Ahnliches wollen Sie jetzt mit der
Verfassung machen.

Ich lasse mich gerne insofern als konservativ schel-
ten, Herr Kollege Kuckart und Herr Kollege Herder:
Solange Sie mir nicht bessere Begriindungen liefern
und solange Sie mir nicht zeigen, daB hier oder da
ein Sportplatz geschlossen werden muBite, weil der
Sport nicht in der Verfassung verankert ist, so lange
bin ich gern ein Verfassungskonservativer und sage:
Die Verfassuag soll nur aus sehr wichtigem Grund
geindert werden.

Diese wichtigen Grinde haben Sie alle nicht genannt.
Sie haben viel genannt, was ich teile, was wir im
Bundesimissionsschutzgesetz dndern missen, was wir
sicher auch in unserem allgemeinen Lebensverstind-
nis dem Sport gegeniiber andern miissen.

Aber die Verfassung des Landes Nordrhein-Westfalen
hat, wenn sie denn einen Mangel hat, dann doch
gewiB nicht den Mangel, daB es darin zu wenig de-
klamatorische Formulierungen gibt. Meine Fraktion
hat schon ein paarmal darauf aufmerksam gemacht,
daB es da einige Bestimmungen zuviel gibt, etwa iiber
die Verstaatlichung oder meinetwegen auch (ber die
Forderung des Kleingartenwesens. Ich habe idibrigens
nichts gegen das Kleingartenwesen, aber ich mufl
mich doch wirklich fragen, ob solche Bestimmung
rein deklamatonscher Art in eine Verfassung hinein-
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gehdren. Ich frage wmich auch als Sportler, als ein
Mensch, der Zeit seines Lebens, seit er laufen kann,
Sport getricben hat

(Zuruf des Abgeordneten Rohe [SPD])

- ich finde es schon relativ lange - und der hofft, da8
er noch moglichst lange laufen und Sport treiben
kann: Was niitzt mir das als Sportler? Was niitzt das
dem Sport? Ich sage thoen, nach den Diskussionsbei-
trigen, die ich bisher gehort habe, nitzt es ihm
nichts, und da sollten wir weiter mit der Verfassung
so umgehen wie bisher, sie nur ganz sparlich und aus
ganz wichtigen Griinden dindern und sonst nicht.

Im tbrigen sind wir natiirlich auch dafiir, diese Dis-
kussion in den entsprechenden Ausschilssen zu vertie-
fen. Es ist gut, dafl dazu auch der Sportausschufl
gehdrt, aber es ist auch gut, dafl er nicht allein feder-
fihrend ist. - Vielen Dank.

(Beifall bei der F.D.P.}

Priisidentin Friebe: Vielen Dank, Herr Kollege.
- Fiir die Fraktion DIE GRUNEN erteile ich Herm
Abgeordneten Mai das Wort.

Abgeordneter Mai (GRUNE): Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Ich verzichte hier und
heute einmal darauf, eine sportpolitische Grundsatzre-
de zu halten, obwohl mich das Thema - mufl ich
gestehen - auch reizt. Vielleicht kdnnen wir das noch
einmal, wenn der Antrag wiederkommt, wiederholen;
dann werde ich mir etwas umfassendere Gedanken zu
dem Thema Sport machen. Ich denke, es ist wichtig,
weil es ein wichtiger Lebensbereich ist.

Ich gestehe, dal wir uns in der Fraktion noch mnicht
zu einer einheitlichen Meinung durchgerungen haben,
wie wir mit diesem Antrag umgehen. Bei uns gibt es
Sportfreaks und Sportmuffel. Einige sagen "no sport™
mit Churchill, ecinige sagen - ich wiederhole das,
Herr Kollege, etwas flapsig, auch wenn ich Sportleh-
rer bin - "Sport ist die schinste Nebensache der
Welt".

Ich denke, Sport ist wichtig, und Sport wird ja in
Nordrhein-Westfalen, Herr Minister, durchaus in die

richtige Richtung gefordert, nAmlich schwerpunktartig
in die Breitensport-Richtung. Deshalb tragen wir
eigentlich diesen Ansatz mit. Ich kann in der Begnin-
dung deshalb ausnahmsweise vieles unterstreichen,
was der Herr Kollege Ruppert von der F.D.P, gesagt
hat. Aber wir werden uns dem Thema noch einmal
widmen; wir werden darliber debattieren, und werden
uns auch den Diskussionen im Ausschu und im
Plenum nicht entzichen.

(Beifall bei den GRUNEN, der F.D.P. und
der SPD)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank. - Ich erteile jetzt
flir die Landesregierung Herrn Innenminister Dr.
Schnoor das Wort.

Innenminister Dr. Schnoor: Frau Prisidentin! Mei-
ne Damen und Herren! Die CDU-Fraktion mdchte
eine Erginzung der Landesverfassung vornehmen; der
Sport soll in der Landesverfassung verankert werden.
Die CDU hat mit sehr blumigen Worten beschrieben,
weshalb das alles so notwendig sei und was man vom
Sport zu halten habe.

Auch wenn man das nicht so ausdriickt, meine Da-
men und Herren, so bleibt doch fiir die Landesregie-
rung festzuhalten, daB sie schon immer dem Sport
eine herausragende Bedeutung beigemessen hat; der
Sport als Breiten- und Leistungssport, auch als Behin-
dertensport mit seiner bedeutsamen Rolle im Bil-
dungs- und Gesundheitsbereich und in verschiedenen
Sozialbereichen sowie dariiber hinaus in seiner Funk-
tion als Triebfeder einer sich entwickelnden eigen-
stindigen Freizeitkultur berihrt weite Bereiche, weite
Teile des individuellen wie des gesellschaftlichen
Lebens und stellt flir viele Menschen einen wesentli-
chen Lebensinhalt dar.

Ich stimme Ihnen villig zu, Herr Kuckart, man muf§
die grofle Zahl der Mitglieder des Landessportbundes
hier sehen, die 20 000 Sportvereine, um zu wissen,
was dahinter fGr eine gesellschaftliche Kraft steckt.

Auch wir sind der Auffassung, daB die dem Sport
mgrundetiegenden WertmaBstibe dem einer freiheitli-
chen demokratischen Gesellschaft und Rechtsordaung
entsprechen und insbesondere die Anreize zu einem
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partnerschaftlichen Sozialverhalten einen hohen Wert
fiir das Zusammenleben im Staat haben. Das belegt
der Sportbericht aus dem Jahr 1980 ebenso wie aus
jungster Zeit der Bericht des Kultusministers iiber die
Sportpolitik in der 11. Legislaturperiode.

Es gibt schr viele Aktivititen, Farderungsvorhaben,
Unterstiitzung der Landesregierung flr Breitensport,
Spitzensport, Freizeitsport, internationale Veranstal-
tungen und dhnliches., Dabei sollen wir nicht verges-
sen, daBl fiir die Landesregierung ein Kemstiick ihrer
sportpolitischen Arbeit der Schulsport darstellt, der
sicherstellen soll, daf nicht nur einige wenige an den
Sportgedanken herangefiihrt werden, sondern jeder
die Mogtichkeit hat, Sport kennenzulemen.

Ich konnte eine Fiille von weiteren Programmen und
Vorhaben aufzihlen, die Thnen alle bekannt sind und
dic seit langem dafiir sorgen, dal Nordrhein-Westfa-
len als Sportland Nummer eins gilt und dessen Sport-
politik und Sportforderungsfreundlichkeit beispielhaft
uber die Grenzen unseres Landes hinaus ist. Es hat
immer einen Wettbewerb im Land zwischen allen
Fraktionea gegeben. Insofern kann sich die Landesre-
gierung auch bei allen Fraktionen bedanken, daf} es
diesen Wettbewerb gegeben hat und daB das letztlich
rugunsten des Sports asusgegangen ist. Man hat nicht
zu unrecht immer von der Sportfraktion des Landtags
hier gesprochen.

Ich glaube auch, dall wir Probleme, die es im Zusam-
menhang mit dem Sport gibt - ich erinnere an The-
men wie Sport und Gewalt oder an das Spannungsfeld
von Teilnechmer- und Zuschauersport -, gut bewiltigt
haben. Da nicht die Innenpolitiker, sondem nur die
Sportpolitiker von der CDU hier im Saal sind, wer-
den sie vielleicht diesmal der Landesregierung auch
in diesem Punkt zustimmen.

Sie sehen also, meine Damen und Herren von der
CDU-Fraktion, dafi Sie mit lhrem Plidoyer fiir eine
angemessene Beriicksichtigung des Stellenwerts des
Sports bei uns uad, wie ich glaube, auch bei den
anderen Fraktionen hier im Landtag offene Tiiren
einrennen. Ich méchte hier ausdriicklich auch die
F.D.P. einbeziehen, Herr Kollege Ruppert. Auch aus
Ihrer anderen Haltung in der Verfassungsfrage ent-
nehme ich nicht, daB Sie dem Sport wombglich ab-
lehnend gegeniiberstinden. Das mochte ich ganz
deutlich sagen. Ich hoffe, die CDU sieht das dhnlich.

Allerdings ist zu fragen, ob ein in der Gesellschaft
als positiv bezeichneter und empfundener Faktor
unseres gesellschaftlichen Lebens notwendigerweise in
die Verfassung aufgenommen werden muB. Man kann
das tun; aber ich erinnere mich auch an AuBerungen
aus den Reihen der CDU-Fraktion, die véllig dber-
einstimmend mit uns eine Anderung der Landesver-
fassung our dann als geboten ansahen, wenn das
wirklich zwingend motwendig sei oder wenn die eine
oder andere Regelung tatsichlich nicht mehr den
Bediirfnissen der Gegenwart entspreche.

Auch ist in diesem Zusammenhang mehrfach zitiert
worden, was der Kommentar zu unserer Landesver-
fassung von Geller-Kleinrahm zu Verfassungsinde-
rungen sagt, namlich, daf eine Verfassung kein Ab-
reiBkalender sei, den man tagespolitischer Opportuni-
tat entsprechend behandeln kdnne.

(Zustimmung  des
{F.D.P.])

Abgeordneten  Ruppert

Ich zitiere damit, meine Damen und Herren, den
leider m friih verstorbenen Kollegen Dr. Pohl und
den Kollegen Dr. Klose, die diese Ausfilhrungen zu
dem wmehrfach von der F.D.P.-Fraktion gestellten
Antrag gemacht haben, den Artikel 27 aus unserer
Landesverfassung zu streichen. Ich gehe mit dieser
Ansicht, meine Damen und Herren, véllig konform.
Wir haben ja seinerzeit angesichts des genannten
F.D.P.-Antrages, und zwar CDU und SPD gemein-
sam, diese Auffassung vertreten und fiir uns rekla-
miert, daB wir nur dann eine Anderung vornehmen
wollen, wenn zwingende Griinde dafur sprechen.

Hier stellt sich zuniichst einmal die Frage, ob wir
nicht schon eine Bestimmung in unserer Landesver-
fassung haben, unter die der Sport zu subsumieren
ist. Ich spreche von Artikel 18 unserer Landesverfas-
sung. Wenn man sich mit der Problematik niher
befait, wird man sehr deutlich merken, daB man
mdglicherweise gut daran tut, an die Nihe jedenfalls
zur Kultur zu denken, und dafl sich viele Probleme,
die sich aus Thren Vorschldagen ergeben, Herr Kollege
Kuckart, dann nicht ergeben werden.

Artikel 18 enthdlt nimlich fir Land und Gemeinden
ein Forderungsgebot hinsichtlich der Kultur, der
Kunst und der Wissenschaft. Es wird von niemandem
bestritten, daB unter den Begriff der Kultur auch der
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Sport zu fassen ist, Insbesondere in der Auseinander-
setzung mit dem Bund, ob der Sport Landes- oder
Bundesangelegenheit ist, ist von allen Lindern immer
besonders darauf hingewiesen worden, dafl der Sport
in den Bereich der Kultur gehort, auch wenn dies
manche méglicherweise erstaunen mag.

Ich will auch darap erinnern, dal Herr Kollege
Schwier im SchulausschuB im Herbst vorigen Jahres,
als er den Tatigkeitsbericht der Landesregierung fiir
die elfte Legislaturperiode vorstellte und dabei unter
dem Begriff "Sport™ die Inhalte umschrieb, gesagt
hat: "Bewegungs-, Spiel- und Leibeskultur”. Er hat
hinzugefiigt, da wir den Sport fordem wollen, der
sich in diesem Sinne als "Kultur" darstellt, und zwar
in mannigfaltigen Ausprigungen, und dafl ja wohl
niemand daran denkt, Sport schlechthin zu férdem.

Insbesondere die sich im Sport stellende Frage zwi-
schen Berufssport, beruflicher Betitigung und nicht
beruflicher Betitigung spielt bei der KulturfGrderung
nicht die entscheidende Roile; denn da kann man ja
nicht sagen, man fordert nur jemanden, der Kultur
nebenberuflich und nicht hauptberuflich betreibt.
Daran denkt bei der Kultur niemand, wihrend sich
beim Sport diese Dinge ganz anders darstellen.

(Zustimmung der Abgeordneten Rauterkus
[SPD])

Deshalb ist, glaube ich, mit der Frage der Nihe zur
Kultur auch inhaltlich etwas ganz Wichtiges ausge-
sagt, was uns schwerfillt auszusagen, wenn wir hier
leichtfertigerweise eine Regelung vornehmen, die die
Verbindung zu Kultur aufkindigt.

Nun konnte man ja meinen, dann verschlage es
nichts, den Sport auch ausdriicklich zu nennen. Dies
sollte sehr ruhig bedacht werden. Wir sind selbstver-
stindlich bereit, in aller Ruhe dariiber im Ausschufl
za sprechen.

Dann stellt sich aber einerseits die Frage, welches
aktuelle Bedirfnis wir eigentlich sehen, jetzt die
Verfassungsanderung vorzunehmen. Ich darf in dem
Zusammenhang noch einmal an die Ausfilhmingen aus
den Reihen der CDU-Fraktion erinnern, daBl eine
Verfassung nicht immer paligenau sein mufl.

Will man aber dem Anliegen der CDU-Fraktion
nidhertreten, dann miissen zu dem Inhalt und dem
Standort der vorgeschlagenen Verfassungsinderung
sehr genaue Uberlegungen angestellt werden.

Dabei ist als erstes sicherlich die Frage zu stellen,
was wir denn mit einer solchen Bestimmung ichalt-
lich als forderungswiirdig unter dem Begriff "Sport”
verstehen wollen. Getreu der Vielfalt unseres tatsich-
lichen sozialen Lebens stellt sich auch der Sport nicht
als ein Begriff mit fest abgegrenztem Inhalt dar.
Dariiber mussen wir uns klar sein, wean wir uns iber
die Verpflichtung des Staates zur Sportforderung
unterhalten.

Es gibt Ausprigungen des Sports, die mit Sicherheit
auch nach Threr Meinung, meine Damen und Herren
von der CDU-Fraktion, nicht unter die Forderung des
Landes gestellt werden sollen. Ich erinnere z. B. an
die mannigfachen Fitness- und Bodybuilding-Studios.
Sollen anch Querfeldein-Rallyes unter die Kategorie
des Sports fallen, die die Umwelt in einem MaBe in
Anspruch nehmen, dafl immer mehr Widerstand in
unserem Land dagegen zu erkennen ist? Es sei in
diesem Zusammenhang auch an Auswiichse im Spit-
zensport erinnert - ich nenne nur das Stichwort "Do-
pingaffiren” -, die die Frage nach der Zielrichtung
der Sportférderung aufwerfen.

(Zuruf von der CDU)

Gleiches gilt natiirlich fiir das Verhditnis zum kom-
merzialisierten Sport,

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

in dem einige wenige einer groflen Zuschauermenge
fast wirtschaftlich betriebene Unterhaltung priisentie-
ren. Soll das demm in Zukunft auch alles gefSrdert
werden?

Nun will die CDU nicht nur Sportforderung, sondem
auch eine Schutzverpflichtung. Herr Kuckart hat
darauf ja besonderen Wert gelegt.

Vizeprisident Dr. Klose: Herr Innenminister, ich
darf Sie einmal unterbrechen. - Herr Kollege
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Kuschke, ich wollte Sie darauf zufmerksam machen,
daB ich soeben unterbrochen habe, damit alle Zeit
finden, ihre Gespriiche einzustellen.

(Heiterkeit und Beifall)

Bitte schon, Herr Minister!

Innenminister Dr. Schnoor: Es tut mir leid, meine
Damen und Herren, dafl ich Sie mit dem Thema
strapazieren muB. Aber wenn Sie die Frage einer
Verfassungsinderung aufwerfen, meine ich, sind wir
verpflichtet, dieser Frage auch in der ersten Lesung
mit groBer Sorgfalt nachzugehen, selbst wenn es
schon 20.28 Uhr ist.

(Beifall)

Deswegen bitte ich um Nachsicht, daB ich das hier so
vortrage.

Nun will ja die CDU, um das noch einmal aufzugrei-
fen, auch die Schutzverpflichtung aufnehmen. Da
muB man wirklich fragen, ob das angebracht ist. Ich
will nur darauf verweisen, daB wir lediglich fiir
wenige, sehr wichtige Giiter ein Schutzgebot in unse-
rer Landesverfassung haben: etwa fiir die Grundwerte
des Artikels 5 Absatz 1 und des Artikels 6 Absatz 2,
in denen Ehe und Familie bzw. die Jugend geschiitzt
werden.

Ich glaube auch nicht, daB sich eine Parallele zum
Datenschutz oder zum Schutz der natiirlichen Lebens-

grundlagen aufdringt.

Noch ein letztes: Wire denn auch mach Threm Ver-
stindnis der Verfassung der Standort im Vierten
Abschnitt unserer Verfassung wirktich richtig - Sie
haben darauf verwiesen -, der die Uberschrift trigt
*Arbeit, Wirtschaft, Umwelt"? Gehdrt denn nun
wirklich der Sport dahin? Soll er nun wirklich von
der Kultur getrennt werden? Wire da nicht eher der
Standort geboten, der die Niahe zur Kultur auch
deutlich macht und in Artikel 18 unserer Verfassung
zu finden wiire?

Sie schen, es gibt eine Fiille von Fragen, will man
dem Gedanken aus dem Gesetzesantrag nahertreten,
wobei zunachst einmal zu kléren wire, ob das zwin-

gend notwendig ist.

Ich verstehe deshalb sehr wohl die kritische Frage,
die der Kollege Ruppert gestellt hat: Wie haben wir
es iiberhaupt 40 Jahre ertragen konnen, Sportforde-
rung zu betreiben, engagiert fir den Sport einzutre-
ten, in den Wettbewerb fiir den Sport einzutreten,
ohne dafi die Verfassung uns dazu aufforderte, meine
Damen und Herren? Wie konnten wir bisher iber-
haupt Politik in diesem Bereich machen? So etwa
haben Sie ja gefragt.

Ich will hinzufiigen, Herr Kollege: Sicher hat man
seinerzeit, als die Verfassung geschaffen wurde, an
den Sport so nicht gedacht. Das will ich einriumen.
Aber ecine Parallele zum Umweltschutz will sich mir
nicht aufdringen. Denn die SportfSrderung hat in
diesem Lande von Anfang an gegolten. Ich denke
etwa an einen meiner Amitsvorginger, an Willi
Weyer, der, ohne fir den Sport zustandig zu sein,
immer die Sportforderung hier besonders herausge-
stellt hat, auch ohne einen Verfassungssatz.

Vizepriisident Dr. Klose: Herr Minister, wollen Sie
eine Zwischenfrage des Herm Kollegen Lorenz zulas-
sen?

Inneaminister Dr. Schnoor: Darf ich zu Ende fih-
ren, Herr Kollege? - Aus zeitlichen Griinden méchte
ich zu Ende fGhren.

Das galt eigentlich von den Anfangen des Landes an.
Ich bitte Sie, sich auch daran zu erinnern. Der Ge-
danke des Umweltschutzes - man mag sich kaum
daran erinnern - kam erst in den 60er Jahrem auf.
Vorher hat kein Mensch an Umweltschutz gedacht.
Die Bedeutung des Umweltschutzes, uns danach 2
richten, kam iiberhaupt erst sehr viel spiter ins Be-
wufitsein, so daB es durchaus nahe lag, gerade den
Umweltschutz verpflichtend zu machen und die
Schutzpflichten hier auch anzuordnen.

Dennoch, meine Damen und Herren: Wir sind hier
offen. Ich will Thnen aber sagen: Wir miissen dann
aber auch iiberzeugt sein, dafl es wirklich notwendig
ist, Wir sollten micht nur deshalb die Verfassung
andern, weil vielleicht die eine Fraktion Sorge hat,
daf die andere Fraktion ihr bei einem Nein vorwer-
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fen kinnte, sie nihme es mit dem Sport nicht so sehr
ernst, sie sei gegen die Sportfdrderung.

Bitte, lassen Sie uns so nicht an die Verfassung her-
angehen, sondern lassen Sie uns die Diskussion emnst-
haft fithren, ob wir wirklich den Gedanken der CDU
hier aufgreifen soilen!

(Beifall bei SPD und CDU)

Vizepriisident Dr. Klose: Ich schlieBe die Beratung,
weil weitere Wortmeldungen nicht vorliegen.

Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung des Ge-
setzentwurfs an den Hauptausschull - federfiihrend -
und an den Sportausschul, Wer dieser Empfehlung
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! Ich stelle fest, daB das einstim-
mig so beschlossen worden ist,

Ich komme damit zu Punkt 13 der Tagesordnung:

Verfassungsgerichtliches Verfahren

wegen der Behauptung der Gemeinde Hammin-
keln, das 2. Gesetz zur Anderung des Flichtlings-
aufnahmegesetzes - FLUAG - vom 29. Ja-
nuar 1991 verletze die Vorschriften der Landes-
verfassung iiber das Recht der gemeindlichen
Selbstverwaltung

VerfGH 391

Vorlage 11/372
BeschluBempfehlung des Rechtsausschum
Drucksache 11/1575

In dieser BeschluBempfehlung empfichlt der Aus-
schuB, zu diesem Verfahren nicht Stellung zw neh-
men.

Hier hat Frau Kollegin Paus um das Wort gebeten. -
Bitte schon!

(Abgeordneter Hardt [CDU]: Sie hat zu Ta-
gesordnungspunkt 16 um das Wort gebeten.)

Sie ist hier bei Tagesordnungspunkt 13 gemeldet;
aber um so besser.

Wir konnen dann ndmlich die Beratung hier endgiiltig
abschlieflen.

Wer der Beschluflempfehlung des Rechtsausschusses
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Die
BeschluBempfehlung ist damit angenommen worden.

Ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf:

Verfassungsgerichtliches Verfahren

- Verfassungsrechtliche Priifung der rechtlichen
Grundlagen des Strafvollzuges an Jugendli-
chen

- Vorlagebeschlufl des Amitsgerichts - Jugend-
richter - Herford vom 3. Dezember 1990

2 BvL 7/9%

Vorlage 11/373
BeschluBempfehlung des Rechtsausschusses
Drucksache 11/i576

In dieser Beschlufiempfehlung des Rechtsausschusses
wird empfohlen, auch zu diesem Verfahren keine

Stellungnahme abzugeben.
Wer dieser BeschluBempfehlung zustimmen mdchte,

den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! -
Stimmenthaitungen? - Die BeschluBempfehlung ist

somit angenommen,
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